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SERVICIO

DON ENRIQUE CASTILLO ZUBIA, lLicenciado en Derecho ¥ Secretario General
del Excmo. Ayuntzmionto fi@ Alcald de Henares.

ﬂ!"ﬁ"\”},’ig‘}’ﬂf‘ f"h +

al Exemo. Ayuntamicnto Plepo, en Sesion
Drdinaria celebrada cﬂf dia veintiuno de noviembre de mil movecientos
novents § a',;f"w::@, achaym eptre olros el sigaiente acuerdo:

" Por mi, Secretario General, se da cuenta al Pleno de
Rictamen de 1a Gomwzm Urbanismo del éeﬂor Siguiente:

Visto el expediente instruido para la Aprobacion del Esézzdw

de Detalle, promovide por D. José Lauis Garcia Abella, para
Ejecucion n2 9 del P.G.0.U.

“ Atendide que el mismo fue aprobade inicialmente en sesién
Plenaria de fecha 18.4.95, y definitivamente em sesién plenaria
celebrada con fecha 18.?‘.95,

atendide gque, con posterioridad, ha sido puesto de
manifiesto en el expediente, la existencia de una alegacion formulada
por el propie prometor D. José Lwis Garcia Abella, con Ffecha 23.6.95,
no conienida em el expediente, la cual ha side informada por el
Argquitecto Municipal con fecha 15.10.95.

La Comisién Informativa de Urbanismo, en sesion celebrads
cop fecha I16.11.85, por wpanimidad, acwerda proponer af Excmo,
Ayuniamiento FPlemo, para su aprobacidn, si procede, la adopcidn del
siguiente acuerdo:

12.- PDesestimaciéon de Jla alegacion formulada, con las
especificaciones que se contienen en el informe del Arquztecw Municipal
de fecha 15.10.35, reirotrayendo el expediente a su momento
procedimental,

22.- Ratificar la Aprobacién Definitiva del Estudio de
Detalle con las condiciones especificas gue, en su dia, le Ffueron
impuestas.

El Arquitecto Municipal emite el siguiente informe:

Se adjunta por parte de la propiedad un escrite de
alegaciones que afecta al contenide de la Ficha de Condiciones
Particulares de Ja Unidad de FEjecucién. En é] se realiza la
interpretacion de una serie de conceptos que a continuacién pasamos a
analizar en el orden establecido en ¢} documento:

ALTURA MAXTHA:

Fn Ja Ficha de Condiciomes Particulares de la UE no g,
podemos apreciar que las Claves de aplicacién asignadas son:

21.- Comercial compacto.

40.- Equipamienio y servicios.

la Clave 21 de P.G.0.U. especifica una altura mixima de 8
B. que, debe ser vinculante al estar recogida en la Ordenanza de
Aplicacién.

Consideramos no chstante factible que en el desarrollo, de
las determinaciones wurbanisticas impuestas por el E. Deta.lle ¥
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atendiendo a las especiales condiciones de 1z zena y el cardcter exento
de tos volimenes provectados, la altwra mixima pnada sebreppasarse l'mmf;a
uip @mdxime de 12 m. en cszerp@s singuiares de las edificacione;
adaptindose siempre y en cualgulier case a nomere mdxime de dos pianéds
PROYECTO I)E COﬁPFN svwz N :

*

: de ejecucidn dot
/ a:.? de compensacién para el desarrollo
7 dejande 1a ﬁfZéw:Janas de ifa Gestidn dei
pr(;csso ﬁ@ eJecgmm} (19} planﬁaﬁuenw en manos de los propietarios,
obligando a éstos a realizar la urbanizacion y cesién obligatoria de los
terrenos. Para llevar a cabo el procedimiento de gestién y desarrollo
urbanistico los propictarios estdn obligados a constituirse en Junta de
Compensacidn a excepcién de que todas les terrepos pertenezean a up $0lo
propietario, tal como se recoge en el art. 15.7.1 de TRLS/92, pero esta
excepcionalidad ro impide la aplicacién del art. 173 del Reglamento de
Gestion, donde se defime el contenido y objetives del Proyecto de
Compensacidn.

£l Proyecte de Compeﬁsacjéﬂ es el Instrumemto urbanistico
a través del cual se realiza la distribucide de beneficios y cargas
entre los prepletarios, y el Ayaﬁéammfzéo, Siendo en este documento
donde se le adjudica a la Adminiséiracion el 15% de aprevechamiento de
cesidon obligateria, y la Jocalizacién de los terrenos para viales y
equipamiento.

Puede por tante apreciarse la naturaleza distinta de Iz
Junta y del Proyecto de Compensacién asi como su finalidad, siendo
innecesaria aquella en los casos donde la propiedad de los terrencs se
concentre en un solo propietario, pero siendo obligatorie la redacciién
del Preyecto de Compensaciéon en tedos los casos de actuaciones
sistemdticas por Compensacidn, pues es en este iastrumente donde cede
al Ayuntamiente el aprovechamiento y los terrenes que la legisiacion
obliga. ES por tanto un documenio dopde se sitiian y delimitan y se
adjudican las fincas resultantes de la parcelacidn, los derechos y
cargas de la propz’edad Yy la administracién actuante, siendo
imprescindible su redaccidn no selo desde el punto de vista fog'ai sino
come iﬁ.?tt"é!!ﬂ@ﬁé() imprescindible gque refleja 1a hueva realidad
urbanistica del 4mbito ordepade y permitiendo la transmisién al
Ayunlamiento, en pleno dominio y libre de cargas, de todos los fterrencs
de cesidn obligatoria, en el momento de su aprobacién definitiva.

CESTONES. -

De las condiciones reflejadas en 1a Ficha de Condiciones
Particulares del P.G.0.U., se deduce que se materializard el
aprovechamiento urbanistico, cediéndose al Ayuntamiento, los espacios
de viales incluidos dentro de la U.E.

Del cdiculo que en la alegaciéon se Iincorpora, pudiera
deducirse, gue efectivamente, las cesiones ya fueron contempladas en la
redaccion de las Condiciones Particulares de Ia Unidad de Ejecucidn no
3, renunciando asi el Ayuntamiento al aprovechamiento legalmente
establecido, sin embargo es mds una deduccion que un concepte plasmado
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en el P.6.0.U., pues muy al contrario todas las Unidades de Ejecucion

desarralledas hazta shora bhs redide o] 15Y dpl Anpravarhamionto Tipp

27
Ayuntamiontc, em aplicacidn de la lLey del Sueclo {R/92, precepto legal
que se ha viste refrendade por el nueve texto de Ley de Hedidas de
Politica Territorial, Suelo y Urbanismo de la Comunidad de Madrid,
oo S e Ejecucion Sisiemdiica o
I efecto, Delimitacion de ella. -

CONCLUSTONES . ~

Del informe anteriormente expuesto, sobre lJa alegacion
presentada, se derivan las siguientes consideraciones:

iI.- Fl Estudio de Detalle tieme gque adaptarse a Ias
determinaciones fundamentales derivadas de la Ficha de Condicicnes del
P.G.O.U.

2.~ La npecesidad de redaccién y presentacidn del Proyecto
de Compensacidn,

2.~ Cesidn de viales y 15% del Aprovechamiento lucrative de
la fnidad de Ejecucion.

Fn consecuencia debe desestimarse la alegacion si bien
podrdn censiderarse las matizaciones expuesias em el escrito.

La Jefe de la Seccidn Juridica de Urbanismo emite el
siguiente informe:

Se me remite expediente instruide para la aprobacidon del
Estudio de Detalle promovide por D. José Luis Garcia Abella, para la
Unidad de Ejecucidén n¢ g del P.6.0.V.

Examinade el expediente se observa lo que sigue:

gue ol Estudio de Detalle fue aprobado inicialmente ep
sesidn plenaria celebrada el 18 de abril de 1.995,

Rue la informacidn pdblica tuve JTugar mediante la insercidn
de anuncios en periddico de amplia difusidn "ABC" y diario oficial
BOCAK, con fechas 5 de junio de 1995 y 19 de Junio de 1,895,
respectivamente, asi come mediante la notificacidn personal al
interesado con fecha 26 de junio de 1.995.

Que con fecha 17 mayo pdo., fue Formulade escrite de
alcgaciones por el premotor D. José Luis Garcia Abella, e} cual fue
debidamente informade per los Servicios Hunicipales correspondientes.

Que tras ser cmitidos informes lodos ellos de caricter
favorable por los Servicios Kunicipales correspondientes, en orden a la
Aprobacion Definitiva del referido Fstudio de Detalle, ésta tuvo lugar
en sesidn plemaria celebrada el 18 de julio pasado.

Que se me remite ahora - con fecha & de noviembre pasado -
nuevo escrito de alegaciones de fecha 29 de Junio de 1995, formuladoe por
el promoteor D. José Luis Garcia Abella, durante el plazo de informacion
publica, de lo gque se deduce que errdneamente no fue remitido a esta
Seccidn, para censtancia en el expediente, pero gque no obstante,
examinade su contenido, se observa, que no se aporta nada nueve al
expediente desde el punto de vista juridice, a le ya informade respecte
al anierior escrito de alegaciones de fecha 17 de mayo, por lo gue en
ese sentido me reitero en Jo ya informado por esta Seccidn el pasado 10

68




oz

Coppars,

: o 2
wesidss ol e.%';fgﬂv% e &Zgzwwed 7 %@M&df S

SERVICIO

de Julio de 1.935,
En  oépro aordsr de coszs oy

‘ a
procedimental, estime, dade gue en puridad !z nueva alegacidén remitida
na fue tenidas en cuenta enm el expediente, y que por el Arguitecte
Mafﬂzczpezl !m ,gsaﬁrr} @maézda nueve informe, se estima debe retrotraerse el

& £ / Bie al Flepo en orden a
Hada con 1as especificaciones queg
ef fﬁfcwﬁif“ def ,f»fx;wwm,ﬁ Hunicipal de fecha i5 de
octubre pasade, y ratificar la Aprobacidén Definitivae del Estudie de
Petalle con las condiciones especificas que en su dia le Ffusron
impuestas.

el ponte de vist

Fp sw wvista el Pleno acwerda por unaminidad de los
veintisiete Seflores Concejales presentes en la sesion J por tanto con
el quorum establecido en el art. 47.3.i} de la fLey 7/85 de 2 de abril,
Reguladora de las Bases de Régimen local, aprobar el Dictamen de .Za
Comision de Urbanisme y en comsecuencia:

12.- Ratificar la aprobacidén definitiva del FEstudio de
hetalle promovido por D). José Luis Garcia Abella, y referido a la Unidad
de Ejocucidn n@ 2 del P.G.0.U., con lis condiciones especificas qgue, en
su dia le fuerop impuestas.

22.- Desestimar la alegacidn formulada per el prometor D.
José Luis Garcia Abella en base al cenienide del informe téecnico antes
transcritfe; debiéndose nelificar 2! interesadeo con la prevencion del
recarso que le asiste."”

Y para que asi conste y surta los efectos oportunes, expido
la presente con la salvedad del art. 206 del Reglamento de Organizacion,
Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades Locales, que Firmo
con 2l Visto Bueno del Sr. Alcalde en Alcald de Hemares a vezzztwcho de
noviembre de mil novecientos noventa y ecinco.

a'é'{\\‘é@

FISoR ?f;vz;, DE,

69



RO COML R, 20

L.

RUFTEBIT A RAITAITM
Fuohowsew ¥R RE N G
o
MADRID
lJRpﬁNISMO

Seceigh Urbanizacién
Iniotativa Privada 11E

El Consefo de la Gerencia Municipal
de Urbanjmo, en su sesion de fecha 14
de dicienibre de 1995, adoptd el siguien-
te acuerdo:

Primero.—Aprobar definitivamente el
proyectq de urbanizacién del ED 12/10
“Coloniagdarconi”, promovido por “Re-
cuperaciéh, de- Patrimonios Inmobilia-
rios, Sociedad Andénima” (“REPAIN-
SA™), cuyo presupuesto de ejecucion por
contrata asciende a la cantidad de
486.685.768 pesetasyy que contempla los
servicios de: pavimentacidn, red de riego
¢ hidrantes, abastecintiento de agua, sa-
neamiento, distribuc% de energia eléc-
irica, alumbrado ptlblicgo. distribucidn de
gas, canalizaciones telg¢fonicas y parques
y jardines. ’ ‘

Segundo.—Fl plazo de ejecucién de las
obras se fija en veingicuatro meses, y el
de garantia, en dos afios.

Tercero.—Se hace ¢xpresa mencion a lo
estipulado en las Wormas Urbanisticas
del Plan General d¢ Ordenacién Urbana
de Madrid en lo ?elativo a los articulos
7.1.6 'y 7.1.7 y demas concordantes para
su cumplimientg’% ‘

Cuarto.-Durante la ejecucién de las
obras deberénfseguirse, por la entidad
promotora y s constructor, las prescrip-
siones marcadas en la legislacién, norma-
tivas y ordenanzas tanto nacionales como
municipalesfo de las compafifas de servi-
cios, en lo felativo a la ejecucion de las
unidades d¢ obras y la instalacién de las
diferentes rgedes de servicios urbanos.

Quinto.—Con el presente acuerdo se au-
torizan las korrespondientes obras de ur-
banizacion, ‘condicionando su comienzo
al preceptivospago de la garantia regla-
mentaria del 6&por 100, verificado lo
cual, el ilustrisimd~sgfior gerente munici-
pal de Urbanismo otbrgard el correspon-
diente permiso de iniciq de obras de ur-
banizacidn, que podran tniciarse al dia si-
guiente de la firma de la rorrespondiente
acta de replanteo, fecha a partir de la cual
comenzard a contar el ;}fazo de ejecucién

aprobado.

Sexto.-Se condicigna la eficacia del
presente acuerdo a Id incorporacién en el
expediente de lasgsconformidades de las
compaitias “Ibegdrola” y “Canal de Isa- |
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£S 24 DE ENERO DE 1996

Phg. 37

1

Phel 117, con los proy
les afectan. S : ‘

Lo que se publi¢a para general conoci-
miento, signiﬁc&x)ldose que contra el cita-
do acuerdo p’f}dra' interponerse recurso
contenciosoadministrativo ante la Sala
corresponditnte del Tribunal Superior de
Justicia de Mjadrid en el plazo de dos me-
‘ses, a contar dggde el dia siguiente a la fe-
cha de publicachin, de conformidad con
el articulo 58.1 d¢ ‘l%{?xey'de la Jurisdic-

cién Contencioso-Atministrativa de 27
de diciembre de 1956 % previa comunica-
cién al 6rgano que ha dictado el mismo,
establecida en el articulp 110.3 de la Ley
30/1992, de 26 de noviembre, de Régi-
men Juridico de las fAdministraciones
Publicas v del Procedimiento Adminis-
trativo Comun, todo;@llo sin perjuicio de
que pueda utilizars¢fcualquier otro recur-
so que se estime pErtinente.

Madrid, a 20 ?ﬁ diciembre 1995.-El s¢-

cretario general {P, D, el adjunto a la Se-
cretaria Gener
nandez.

’1, Paulino Martin Her-

(0.—421)

ALCALA DE HENARES
‘ URBANISMO

El Ayuntamiento Pleno en sesion ple-
naria gelebrada el dia 21 de noviembre de
1995, adopto, entre otros, 2cuerdo que en
su parte .dispositiva dice:

1.» Ratificar la aprobacién definitiva
del Estudio de Detalle promovido por

n Urbana, con
las condiciones especificas que en su dia
le fueron impuestas.

2.0
‘da por el promotor don José Luis Garcia
Abelld, en base al contenido del informe
técnico antes transcrito, debiéndose noti-

recurso que le asiste.

Asimismo, se procede a la publicacién
de las ordenanzas del citzdo Estudio de
Detalle:

Aprovechamiento urbanistico:

Superficie bruta de la Unidad de Eje-
cucidén numero 9, 2.405 n.etros cuadra-
dos. A

Superficie neta de la Unidad de Ejecu-

La edificabilidad de las dos zonas que
forman el solar en donde += ubicaran dos

edificios, segin la ficha le condiciones

Desestimar Ja alegacidén formula-

ficar al interesado con la prevencién del

cidén numero 9, 1.863 metros cuadrados.

S 1)
ADMINISTRACION LOCAL

particulares del Plan General de Crdena-
ci6n Urbana, es la siguiente:

Comercial compacto: superficie bruta,
1.163 metros cuadrados; superficie maxi-
ma edificable, 1.200 metros cuadrados.

Equipamiento y servicios: superficie
bruta, 700 metros cuadrados; superficie
maxima edificable, 774 metros cuadra-
dos. '

Viario publico: superficie bruta, 542
metros cuadrados. .

Alcald de Henares, a 4 de enero de
1996.~El secretario general {firmado).

(0.-435)

ALCOBENDAS
REGIMEN FCONOMICO

Aprobados logbadrones de los ingresos
municipales qyfe a continuacién se rela-
cionan, y conforme a lo dispuesto en el
articulo 23 deYa vigente ordenanza fiscal
general de gestign, recaudacion e inspec-
cién, quedan expugstos al publico duran-
te el plazo de quincédias a partir de la fe-
cha de publicacién enel BOLETIN OFICIAL
DE LA COMUNIDAD DEYMADRID, a efectos
de notificacién y de interposicién de re-
clamaciones. ‘

Padrones aprobadog:

Impuesto de vehicilos de traccién me-
canica, afio 1996.

Precio pﬁblicizﬁr alarma conectada,

afio 1996, V

Precio publicofpor quioscos, afio 1996.

Durante el igdicado plazo de exposi-

cion al publicq; los padrones de referen-
cia estardn a cfiisposzcién de los interesa-
dos en las oﬁéinas del Departamento de
Rentas y Exagciones, sito en la plaza Ma-
yor, nuimero i, primera planta.

Contra las deudas consignadas en los
padrones y Iggiﬁcadas colectivamente
mediante el pre$ente anuncio, los intere-
sados podran int\égponer ante el sefior al-
calde recurso de reppsicion previo al con-
tencioso-administraivo, en el plazo de
un mes.a contar desde el dia siguiente al
de la presente publicdcion.

Alcobendas, a 22 dé¢ enero de 1996.—El
primer teniente de alcalde, delegado de
Hacienda., Manuel Aragiietes.

(0.-570)

REGIMEN ECONQMICO

Dofia Teresa Pascual Gallego, tesorera
del Ayuntamiento.de Alpobendas.
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