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Consejeria de Economia y Empleo
INSTITUTO MADRILENO PARA LA FORMACION (IMAF)

Anuncio de 2 de febrero de 2001, del Instituto Madrilefio para
la Formacion, por el que se convoca concurso, para la realizacion
del Servicio de Vigilancia y Seguridad para varios centros del
Instituto para la Formaciéon de la Comunidad de Madrid.

1. Entidad adjudicadora.

a) Organismo: Instituto para la Formacion de la Comunidad
de Madrid.

b) Nuamero de expediente: L/001/01.

2. Objeto del contrato.

a) Descripcion del objeto: Servicio de vigilancia y seguridad
para los centros de CETICAM, calle Padre Amigd, nime-
ro 5, CESIT, San Sebastidn de los Reyes, antigua carretera
de Burgos, kilometros 18.500; IMAF Sede Central, avenida
Via Lusitana, nimero 21, edificio Azul, CESECAM, calle
Santa Hortensia, namero 30; IMAF Delegacion Puerta de
Toledo, plaza Campillo Mundo Nuevo; CETECAM, carre-
tera Colmenar Viejo, kilometro 13,800; IMAF Delegacion
Colegio San Fernando, carretera Colmenar Viejo, kilome-
tro 13,800, del Instituto para la Formacion.

b) Lugar de ejecucion: Comunidad de Madrid.

¢) Plazo de ejecucion: El plazo de ejecucion del servicio, se
extiende desde el 19 de marzo al 31 de diciembre del afio
2001, ambos incluidos.

3. Tramitacion, procedimiento y forma de adjudicacion.

a) Tramitacion: Urgente.

b) Procedimiento: Abierto.

¢) Forma: Concurso.

4. Presupuesto base de licitacion.

Importe total: 111.200.000 pesetas (668.325,5 euros).

5. Garantias.

Provisional: 2.224.000 pesetas (13.366,5 euros).

Definitiva: El 4 por 100 del importe de adjudicacion.

6. Obtencion de documentacion e informacion.

a) Entidad: Registro Central del Instituto para la Formacion
de la Comunidad de Madrid.

b) Domicilio: Avenida Via Lusitana, 21 (Edificio Azul).

¢) Localidad y codigo postal: 28025 Madrid.

d) Tel¢fono: 915 805 454.

e) Fecha limite de obtenciéon de documentos e informacion:
Ocho dias naturales, contados a partir del siguiente al de
la presente publicacion en horario de nueve a catorce horas.
Los Pliegos de Condiciones se podran obtener también, una
vez publicado el anuncio de este concurso en el BOLETIN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID, en la siguiente
direccion de Internet: http://www.comadrid.es/012.

La relacién del personal que viene prestando el servicio
hasta la fecha, se retirard exclusivamente en el Registro
Central del Instituto para la Formacion.

7. Requisitos especificos del contratista.

a) Clasificacion: Grupo III, Subgrupo 2, Categoria D.

b) Otros requisitos: Determinados en el Anexo II del Pliego
de Clausulas Administrativas Particulares.

8. Presentacion de ofertas.

a) Fecha limite de presentacion: Ocho dias naturales, contados
a partir del siguiente al de la presente publicacion en horario
de nueve a catorce horas. Si este plazo terminase en sdbado
o festivo, se admitirdn proposiciones hasta las catorce horas
del siguiente dia habil.

b) Documentacion a presentar: Se detalla en la clausula deci-
moctava del Pliego de Clausulas Administrativas Parti-
culares.

¢) Lugar de presentacion: Registro Central del Instituto para
la Formacién de la Comunidad de Madrid. Avenida Via
Lusitana, 21, 28025 Madrid, en horario de nueve a catorce
horas.

d) Plazo de vinculacion de la oferta: Tres meses, contados desde
la fecha de apertura de las proposiciones.

e) Admision de variantes: No procede.

9. Apertura de las ofertas.

a) Fecha, hora y lugar: A las diez y treinta horas (10,30) del
segundo dia habil siguiente a la finalizacion del plazo de
entrega de ofertas, en el salon de actos de la sede de este
Instituto sita en la avenida Via Lusitana, nimero 21 (Edificio
Azul).

10. Otras informaciones: Las ofertas se presentardn en mano
en tres sobres cerrados y firmados, en los que deberd figurar el
nombre del licitador y la referencia “Seguridad-L/001/01”. Iran
numeradas, indicando en el nimero 1 “Proposicion Econémica”;
en ¢l ndmero 2 “Documentacion Administrativa”, y en el namero 3
“Documentacion Técnica”.

11.  Gastos de anuncios: Los gastos a que dé lugar la publicacion
en los boletines oficiales de la convocatoria de este concurso, y
en prensa, si procede, seran por cuenta de la empresa que resulte
adjudicataria.

Madrid, a 2 de febrero de 2001.—El Director Adjunto, Francisco
Fochs Rodriguez.

(01/411/01)

Consejeria de Obras Publicas,
Urbanismo y Transportes

Resolucion de 18 de enero de 2001, de la Secretaria General Téc-
nica de la Consejeria de Obras Publicas, Urbanismo y Trans-
portes, por la que se hace publico acuerdo de la Comision de
Urbanismo de Madrid relativo al Plan Especial de Ejecucion
de Infraestructuras para la construccién del gaseoducto “Red
de Rivas-Vaciamadrid-Loeches-Arganda del Rey-Alcala de
Henares”. (Ac. 443/00).

La Comision de Urbanismo de Madrid, en sesion celebrada el
dia 21 de diciembre de 2000 examino el expediente relativo al
Plan Especial de Ejecucion de Infraestructuras para la Construc-
cion del Gaseoducto “Red de Rivas-Vaciamadrid-Loeches-Argan-
da del Rey- Alcala de Henares”, promovido por “Enagéas, Sociedad
Anoénima”.

En virtud del contenido de los informes evacuados por la Direc-
cion General de Urbanismo y Planificacion Regional de la Con-
sejeria de Obras Publicas, Urbanismo y Transportes y demas obran-
tes en el expediente, y de conformidad con la propuesta formulada
por dicha Direccion General, elevada a su consideracion, la Comi-
sion de Urbanismo de Madrid, adopt6é acuerdo con la siguiente
fundamentacion:

I. El expediente de referencia consta de los siguientes ante-
cedentes:

1. La Comision de Urbanismo de Madrid, en sesion celebrada
el dia 9 de mayo de 2.000, examiné el expediente relativo al Plan
Especial de Infraestructuras “Red de Rivas-Vaciamadrid-Loe-
ches-Arganda del Rey-Alcala de Henares”, promovido por “Ena-
gés, Sociedad Anénima”, acordando su aprobacion inicial, asi como
su sometimiento a los tramites de informacion publica, peticion
de informes a los organismos correspondientes y audiencia a los
ayuntamientos

2. Por resolucion de 26 de mayo de 2.000, la Secretaria General
Técnica de la Consejeria de Obras Publicas, Urbanismo y Trans-
portes sometié a tramite de informacion publica el expediente
relativo al Plan Especial, publicindose los dias 26 de mayo de
2000 en el diario “El Mundo” y el 22 de junio de 2000 en el
BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID. Durante el
plazo de informacién al publico no existe constancia de alegacion
alguna contra la Aprobacion Inicial del citado Plan Especial.

3. El129de mayo de 2000 el mencionado Acuerdo fue notificado
a los Ayuntamientos de Rivas-Vaciamadrid, Arganda del Rey,
Mejorada del Campo, Velilla de San Antonio, Loeches, Torres
de la Alameda, Villalbilla, Anchuelo, Los Santos de la Humosa
y Alcala de Henares, asi como a los siguientes Organismos: Direc-
cion General de Calidad y Evaluacion Ambiental de la Consejeria
de Medio Ambiente, Direccion General de Carreteras de la Con-
sejeria de Obras Publicas, Urbanismo y Transportes, Direccion
General de Agricultura de la Consejeria de Medio Ambicnte,



B.O.CM. Num. 33

JUEVES 8 DE FEBRERO DE 2001

Pag. 59

Direccion General de Patrimonio Histérico-Artistico (Patrimonio
Cultural y Arqueoldgico) de la Consejeria de Educacion.

4. El 2 de junio de 2000 fue notificado a los siguientes Orga-
nismos también implicados en el proyecto: Canal de Isabel II,
Instituto Madrilefio de Investigaciones Agrarias y Alimentarias
(IMIA) de la Consejeria de Economia y Empleo, Gestor de Infraes-
tructuras Ferroviarias (GIF), “Compania Logistica de Hidrocar-
buros (CLH), Sociedad Anénima”, RENFE, Instituto Nacional
de Investigacién Agraria y Tecnologias Agroalimentarias (INIA)
y Direccion General de Carreteras del Ministerio de Fomento.

5. Con fecha 6 de noviembre de 2000, “Enagas, Sociedad An6-
nima”, remite escrito de contestacion a los informes emitidos por
los Ayuntamientos y Organismos implicados.

6. A continuacion se reflejan las determinaciones establecidas
por los Ayuntamientos durante el periodo de audiencia, la con-
testacion emitida por “Enagas, Sociedad An6énima” a los mismos,
asi como la valoracion efectuada por la Direccién General de Urba-
nismo y Planificacion Regional de la Consejeria de Obras Publicas,
Urbanismo y Transportes (esta tltima en negrita):

6.1.  El 20 de junio de 2000, el Ayuntamiento de Torres de
la Alameda emite informe en el que se sefala que “no
ve inconveniente alguno para la ejecucion del proyecto”.

6.2. El 4 de julio de 2000, el Ayuntamiento de Velilla de
San Antonio emite informe en el que se manifiesta la
siguiente alegacion: “Mantener en la medida de lo posible
el trazado del oleoducto de CLH existente y ubicar la
traza de esta tuberia, o bien en el limite entre los términos
municipales de Arganda del Rey y Velilla, y entre los
términos municipales de Velilla y Loeches, discurriendo
en todo momento lo mas cercano posible al camino deno-
minado de Torreblanca.

Contestacion: En este sentido “Enagas, Sociedad Ané-
nima”, manifiesta que el trazado, en el término municipal
de Velilla de San Antonio, discurre en un tramo impor-
tante de la tuberia de 8” de didmetro paralelo a los oleo-
ductos de CLH existentes. El resto del tramo discurre
por el lindero de los términos municipales de Arganda
del Reyy Velilla, al no ser posible mantener el paralelismo
con los citados oleoductos. Para este tramo se modifica
parcialmente el trazado con objeto de hacerlo discurrir
exactamente por la linde de los términos municipales.
Se adjunta plano corregido nimero 357-D-PU-03 para
que se incorpore al documento del Plan Especial sus-
tituyendo al que fue objeto de aprobacion inicial.

Por tanto, se dan por cumplimentadas las condiciones
establecidas por el Ayuntamiento de Velilla de San
Antonio.

6.3. EIl 14 de agosto de 2000 el Ayuntamiento de Mejorada
del Campo emite informe en el que se realizan las siguien-
tes consideraciones:

«El ramal denominado APB parece discurrir por suelo
de incoacion de Bien de Interés Cultural denominado
“La Presa”, con consideracion de Zona Arqueoldgica,
pudiendo afectar a zonas definidas con el nivel A 'y B.
Atraviesa, también, el Parque Regional en torno a los
ejes de los cursos bajos de los rios Manzanares y Jarama
(Ley 6/1994, de 28 de junio) afectando a la zona F. Por
ultimo, parece afectar a suelos urbanos residenciales con-
solidados (Urbanizacién Las Acacias), asi como suelos
industriales, consolidados y futuros, de forma no acorde
con su propia ordenacion, ni con la que proyecta el Plan
General de Ordenacion Urbana.

Contestacion: “Enagdas, Sociedad An6nima”, sefiala que
el trazado del gaseoducto no afecta a zonas declaradas
de Bien de Interés Cultural, consideracion de zona
arqueoldgica con nivel A, segin puede comprobarse en
el plano que se acompaia “Areas de Proteccion del Patri-
monio Arqueoldgico”. Respecto a la zona de proteccion
B el trazado discurre por la zona de reserva viaria para
la futura autopista R-3, para que la afeccion producida
sea la minima, y se han seguido los condicionantes
impuestos por la Direccion General de Carreteras del
Ministerio de Fomento.

Respecto a la afeccion al Parque Regional el trazado
estara sujeto a las condiciones y medidas impuestas por
la Declaracion de Impacto Ambiental.

Finalmente, en lo que respecta a la posible afecciéon a
suelo urbano residencial consolidado, s6lo hay un punto
de afeccion minima, en el cual el trazado discurre por
suelo urbano calificado como verde publico, y respecto
a la afeccion a suelo industrial, el trazado discurre por
la reserva viaria de la autopista R-3, lo que puede com-
probarse en el plano nimero 2-B de “Clasificacion de
suelo (nucleo)” que igualmente se acompana.

En la tramitacién de la preceptiva licencia, seguida ante
el Ayuntamiento de Mejorada del Campo, la Comision
de Gobierno de 25 de marzo de 1999 acord6 informar
favorablemente el trazado del gaseoducto dejando supe-
ditada el otorgamiento de la licencia a la aprobacion defi-
nitiva del Plan Especial de Infraestructuras (se adjunta
fotocopia de notificacion de dicho acuerdo).

Por tanto, se dan por cumplimentadas las condiciones
establecidas por el Ayuntamiento de Mejorada del
Campo.

6.4. El 6 de septiembre de 2000 el Ayuntamiento de Alcala
de Henares emite informe en el que se sefala que tanto
por parte del Ingeniero de Caminos Municipal como del
Arquitecto Municipal “puede aprobarse la licencia soli-
citada, no encontrando critica o mencion digna de ser
sefialada”.

7. A continuacion se reflejan las determinaciones establecidas
por los Organismos implicados en el Proyecto durante el periodo
de audiencia, la contestacion emitida por “Enagés, Sociedad An6-
nima”, a los mismos, asi como la valoracion efectuada por la Direc-
cion General de Urbanismo y Planificacion Regional de la Con-
sejeria de Obras Publicas, Urbanismo y Transportes:

7.1.  El 8 de junio de 2000 el IMIA emite informe en el que
se sefiala que «el trazado del gaseoducto afecta mayo-
ritariamente a terrenos del INIA (Instituto Nacional de
Investigacion Agraria y Tecnologias Agroalimentarias).
En los terrenos afectos al IMIA su trazado coincide con
la vereda llamada “Colada del Liston”, que es una Via
Pecuaria de dominio publico.»

Contestacion: “Enagas, Sociedad Andénima”, constata
que, efectivamente, el trazado discurre por terrenos del
INIA habiéndose otorgado por ese Organismo la corres-
pondiente autorizacion cuya fotocopia se acompana con
el presente escrito.

Por tanto, el trazado del gaseoducto no afecta a terrenos
del IMIA, habiendo sido autorizado por el INIA, con
fecha 27 de enero de 2000, la servidumbre permanente
y ocupacion temporal de los terrenos afectados por el
Proyecto.

7.2.  El 15 de junio de 2000 el Canal de Isabel IT emite informe

en el que se sefialan especificaciones de caracter técnico
que deberan tenerse en cuenta en la ejecucion de la obra
proyectada.
Contestacion: “Enagés, Sociedad Andénima”, manifiesta
que las especificaciones establecidas por el Canal de Isa-
bel II se incorporaran al proyecto de construccion y se
tendran en cuenta, todas y cada una de ellas, durante
las fases de replanteo y ejecucion de las obras del gaseo-
ducto. Se adjunta copia de la autorizacion en precario
otogada por el Canal de Isabel II para la ejecucion de
las obras y los condicionantes que deberdn cumplirse.
Las consideraciones realizadas por el Canal de Isabel 11
deberdn ser recogidas en el Proyecto de Obras que
desarrolle el Plan Especial; por tanto, este Proyecto asi
como su ejecucion material, deberdn someterse a los per-
misos y vigilancia del Canal de Isabel II.

7.3.  El 19 de junio de 2000 la Direccién General de Calidad
y Evaluacion Ambiental de la Consejeria de Medio
Ambiente emite informe en el que se senala que “el Pro-
yecto de Obras que desarrolla el Plan Especial fue some-
tido en su momento al procedimiento de Evaluacion de
Impacto Ambiental, conforme a lo previsto en la
Ley 10/1991, de 4 de abril, para la Proteccion del Medio
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7.4.

7.5.

7.6.

7.7.

7.8.

Ambiente, y formulada la pertinente Declaracion de
Impacto Ambiental por esta Consejeria, como culmina-
cion al mismo, en dia 1 de diciembre de 1999.

Habiendo sido ésta favorable a su realizacion en las con-
diciones que se sefalan en la misma, procede indicar
que desde el punto de vista ambiental, no existen obje-
ciones para que pudiese ser aprobado definitivamente
el Plan Especial, siempre que se cumplan las condiciones
reflejadas en la Declaracion de Impacto Ambiental”.
Por tanto, el Proyecto de Obras que desarrolle el Plan
Especial debera cumplir las condiciones reflejadas en la
Declaracion de Impacto Ambiental.

El 19 de junio de 2000 RENFE emite informe en el
que se senala que “dicho expediente no afecta a suelos
ferroviarios”.

EI19 de junio de 2000 el Gestor de Infraestructuras Ferro-
viarias (GIF) emite informe en el que se sefiala que «antes
de que “Enagas, Sociedad Anénima”, emprenda las obras
indicadas en el Plan Especial de Infraestructuras, debera
contactar con GIF para que se les indique cudles son
las servidumbres una vez construida la linea de alta velo-
cidad y asi plantear el cruce mas adecuado a las nece-
sidades de las dos infraestructuras».

Contestacion: “Enagas, Sociedad Andnima”, manifiesta
que las especificaciones establecidas por el GIF se incor-
poraran al proyecto de construccion y se tendran en cuen-
ta, todasy cada una de ellas, durante las fases de replanteo
y ejecucion de las obras del gaseoducto.

Por tanto, el Proyecto de construccion asi como su eje-
cucion material, deberan someterse a los permisos y vigi-
lancia del GIF.

El 5 de julio de 2000 la Confederacion Hidrografica del
Tajo emite informe en el que se informa favorablemente
el Plan Especial de Infraestructuras y se sefialan espe-
cificaciones de caracter técnico que deberan tenerse en
cuenta en la ejecucion de la obra proyectada.
Contestacion: “Enagés, Sociedad Anénima”, manifiesta
que las especificaciones establecidas por la Confederacion
Hidrografica del Tajo se incorporaran al proyecto de
construccion y se tendran en cuenta, todas y cada una
de ellas, durante las fases de replanteo y ejecucion de
las obras del gaseoducto. Se adjunta copia de la auto-
rizacion otorgada por la Confederacion Hidrografica del
Tajo para la ejecucion de la obra y los condicionantes
que deberan cumplirse.

Las consideraciones realizadas por la Confederacion
Hidrografica del Tajo deberan ser recogidas en el Pro-
yecto de Obras que desarrolle el Plan Especial; por tanto,
este Proyecto asi como su ejecucion material, deberan
someterse a los permisos y vigilancia por parte de este
Organismo.

En el mes de agosto de 2000 la Direccion General de
Carreteras del Ministerio de Fomento remite escrito en
el que se informa favorablemente el Plan Especial de
Infraestructuras y se sefialan especificaciones de caracter
técnico que deberan tenerse en cuenta en la ejecucion
de la obra proyectada.

Contestacion: “Enagas, Sociedad Andénima”, manifiesta
que las especificaciones establecidas por la Direccion
General de Carreteras se incorporaran al proyecto de
construccion y se tendran en cuenta, todas y cada una
de ellas, durante las fases de replanteo y ejecucion de
las obras del gaseoducto. Se adjunta copia de la auto-
rizacién otorgada por este Organismo para la ejecucion
de la obra y los condicionantes que deberan cumplirse.
Las consideraciones realizadas por la Direccion General
de Carreteras del Ministerio de Fomento deberdn ser
recogidas en el Proyecto de Obras que desarrolle el Plan
Especial; por tanto, este Proyecto asi como su ejecucion
material, deberan someterse a los permisos y vigilancia
por parte de este Organismo.

El 22 de agosto de 2000 la “Compania Logistica de Hidro-
carburos (CLH), Sociedad An6nima”, emite informe en
el que se reitera en lo manifestado en otros escritos
anteriores.

Contestacion: “Enagés, Sociedad Andnima”, manifiesta
que las especificaciones establecidas por la “Compainia
Logistica de Hidrocarburos (CLH), Sociedad Anénima”,
se incorporaran al proyecto de construccion y se tendran
en cuenta, todas y cada una de ellas, durante las fases
de replanteo y ejecucion de las obras del gaseoducto.
Las consideraciones realizadas por la “Compafia Logis-
tica de Hidrocarburos (CLH), Sociedad Anénima”, debe-
ran ser recogidas en el Proyecto de Obras que desarrolle
el Plan Especial; por tanto, este Proyecto asi como su
ejecucion material, deberan someterse a los permisos y
vigilancia por parte de este Organismo.
7.9. El 2 de noviembre de 2000, la Direccion General de Agri-
cultura de la Consejeria de Medio Ambiente emite infor-
me en el que se senalan especificaciones de caracter téc-
nico que deberan tenerse en cuenta en la ejecucion de
la obra proyectada asi como la legislacion que resulta
de aplicacion.
Contestacion: “Enagas, Sociedad Anénima” manifiesta
que las especificaciones establecidas por la Direccion
General de Agricultura se incorporaran al proyecto de
construccion y se tendrdn en cuenta, todas y cada una
de ellas, durante las fases de replanteo y ejecucion de
las obras del gaseoducto. Se adjunta copia de la auto-
rizacién otorgada por este Organismo para la ejecucion
de la obra y los condicionantes que deberan cumplirse.
Las consideraciones realizadas por la Direccion General
de Agricultura de la Consejeria de Medio Ambiente debe-
ran ser recogidas en el Proyecto de Obras que desarrolle
el Plan Especial; por tanto, este Proyecto asi como su
ejecucion material, deberan someterse a los permisos y
vigilancia por parte de este Organismo.
En relacion a la proteccion del Patrimonio Cultural, “Ena-
gas, Sociedad Anénima”, incorpora al expediente copia
de las resoluciones sobre intervencion arqueoldgica otor-
gadas por la Direccion General de Patrimonio Histérico-
Atrtistico de la Consejeria de Educacion en las que se
autoriza la realizacion de las obras en los términos muni-
cipales de Torres de la Alameda, Velilla de San Antonio,
Mejorada del Campo, Arganda del Rey y Rivas-Vacia-
madrid.

II. A la vista del contenido de los informes emitidos por los
Organismos afectados, y no existiendo constancia de alegacion
alguna contra la aprobacion inicial del Plan Especial, la citada
Direccion General de Urbanismo y Planificacion Regional, en su
informe de fecha 28 de noviembre de 2000 senala que, «desde
el punto de vista técnico-urbanistico, no existe inconveniente en
informar favorablemente para la Aprobacion Provisional y Defi-
nitiva el Plan Especial de Ejecucion de Infraestructuras para la
construccion del gaseoducto “Red de Rivas Vaciamadrid-Loe-
ches-Arganda del Rey-Alcalda de Henares”. Debe sefialarse, no
obstante, que el Proyecto de Obras que desarrolle el mismo asi
como su ejecucion material deberd cumplir las condiciones refle-
jadas en la Declaracion de Impacto Ambiental y someterse a los
informes y permisos oportunos por parte de los Organismos Publi-
cos implicados en el proceso.»

Asimismo y desde el punto de vista juridico se indica lo siguiente:

1. El articulo 76.3.a) del Reglamento de Planeamiento recoge
la posibilidad de formulacion de Planes Especiales, en ausencia
de planeamiento general, y para el establecimiento de infraes-
tructuras basicas.

2. Por su parte, el articulo 34.1. del Texto Refundido de la
Ley del Suelo de 1976 dispone que la formacion de planes espe-
ciales de infraestructuras podran realizarse por quienes tengan
a su cargo la ejecucion directa de las obras del mismo, en este
caso la mercantil “Enagds, Sociedad Anénima”.

En conclusion se informa favorablemente el presente expediente,
proponiendo su aprobacion Provisional y Definitiva, teniendo en
cuenta las siguientes determinaciones:

El Proyecto de Obras que desarrolle el Plan Especial, asi como
su ejecucion material, debera cumplir las condiciones reflejadas
en la Declaracion de Impacto Ambiental que se incluyen como
anexo en el Plan Especial.

El Proyecto de Obras que desarrolle el Plan Especial, asi como
su ejecucion material, debera someterse a los informes y permisos

7.10.
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oportunos por parte de todos los Organismos implicados en el
proyecto.

III. En las actuaciones administrativas seguidas se han cum-
plimentado los tramites previstos en el articulo 147 y concordantes
del Reglamento de Planeamiento, entendiéndose completo el expe-
diente en cuanto a la tramitacion administrativa se refiere.

De otra parte, en cuanto a la competencia de aprobacion, el
articulo 8.2.c). del Decreto 69/1983 de distribucion de competencias
en materia de ordenacidn del territorio y urbanismo entre los 6rga-
nos de la Comunidad de Madrid, recoge que corresponde a la
Comision de Urbanismo de Madrid la aprobacion inicial, provi-
sional y definitiva de los Planes Especiales que afecten a varios
términos municipales, como es el caso.

En virtud de la fundamentacion expuesta la Comision de Urba-
nismo de Madrid,

ACORDO

Primero

Aprobar Provisional y Definitivamente el Plan Especial de Eje-
cucion de Infraestructuras para la construccion del gaseoducto
“Red de Rivas-Vaciamadrid-Loeches-Arganda del Rey-Alcala de
Henares” teniendo en cuenta que el Proyecto de Obras que
desarrolle el Plan Especial, asi como su ejecucion material, debera
cumplir las condiciones reflejadas en la Declaracion de Impacto
Ambiental que se incluyen como anexo en el Plan Especial y some-
terse a los informes y permisos oportunos por parte de todos los
Organismos implicados en el proyecto.

Segundo

Publicar y notificar el presente acuerdo en la forma reglamen-
tariamente establecida.

Lo que se hace publico para general conocimiento, significindose
que contra el presente Acuerdo podré interponerse recurso con-
tencioso-administrativo ante el Tribunal Superior de Justicia de
Madrid en el plazo de dos meses contados desde el dia siguiente
a la publicacién de la presente y sin perjuicio de cuantos otros
recursos estime oportuno deducir.

Madrid, 18 de enero de 2001.—EIl Secretario General Técnico,
P.D. (Resoluciéon de 17 de marzo de 1997), la Jefa del Servicio
de Actuacion Administrativa y Desarrollo Normativo, Isabel Baro-
na Villalba.

(02/1.482/01)

Consejeria de Obras Publicas,
Urbanismo y Transportes

Resolucion de 26 de enero de 2001, de la Secretaria General Téc-
nica de la Consejeria de Obras Publicas, Urbanismo y Trans-
portes, por la que se hace puablica la aprobacion inicial del Plan
Especial de Infraestructuras correspondiente al Proyecto de
«Ramal a “Papelera Peninsular”», en los términos municipales
de Pinto, Parla y Fuenlabrada, promovido por “Gas Natural,
Sociedad Anénima” (Ac. 446/2000).

La Comision de Urbanismo de Madrid, en sesion celebrada el
dia 21 de diciembre de 2000, examind el expediente relativo al
Plan Especial de Infraestructuras correspondiente al Proyecto de
«Ramal a “Papelera Peninsular”», en los términos municipales
de Pinto, Parla y Fuenlabrada, promovido por “Gas Natural, Socie-
dad Andénima”.

En virtud del contenido de los informes emitidos por la Direccion
General de Urbanismo y Planificacion Regional de la Consejeria
de Obras Publicas, Urbanismo y Transportes y deméas obrantes
en el expediente de referencia, y aceptando la propuesta formulada
por dicha Direccion General, elevada a su consideracion, la Comi-
sion de Urbanismo de Madrid, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 8.2.c) del Decreto 69/1983, de 30 de junio, sobre

distribucion de competencias en materia de Ordenacion del Terri-
torio y Urbanismo entre los 6rganos de la Comunidad de Madrid,

ACORDO

Primero

Aprobar inicialmente el Plan Especial de Infraestructuras corres-
pondiente al Proyecto de «Ramal a “Papelera Peninsular”», que
discurre por los términos municipales de Pinto, Parla y Fuen-
labrada.

Segundo

Someter el expediente, por plazo de un mes, al trdmite de infor-
macion publica, mediante insercion de los correspondientes anun-
cios en el BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID y
en uno de los diarios de mayor circulacion de la provincia, asi
como solicitar informe a los siguientes organismos interesados:

— Direccion General de Calidad y Evaluacion Ambiental de

la Consejeria de Medio Ambiente.

— Direccion General de Agricultura (Seccién Vias Pecuarias)

de la Consejeria de Medio Ambiente.

— Direccion General de Carreteras de la Consejeria de Obras

Publicas, Urbanismo y Transportes.

— Direccion General de Patrimonio Histérico-Artistico (Ser-

vicio de Arqueologia) de la Consejeria de Educacion.

— Confederaciéon Hidrografica del Tajo del Ministerio de

Medio Ambiente.

— Ministerio de Fomento.

— Consorcio Urbanistico del Parque Industrial “Cantuena”.

— Entidad de Conservacion Urbanistica “Manuel Cobo Calle-

a”.

— RENFE.

— Canal de Isabel II.

— Telefonica.

Tercero

Otorgar tramite de audiencia por igual periodo de un mes, tras
la fase de informacion publica, a los Ayuntamientos de Pinto, Parla
y Fuenlabrada.

En cumplimiento de la normativa vigente, podrd ser examinado
dicho expediente en los locales de la Comisiéon de Urbanismo
de Madrid, sitos en el Negociado de Informacion Urbanistica, calle
Maudes, nimero 17, de Madrid, en horas habiles, desde ¢l dia
siguiente a la publicacion en el expresado BOLETIN OFICIAL DE
LA COMUNIDAD DE MADRID hasta el dia en que termine el plazo
de Informacion Publica.

Durante el expresado periodo de tiempo, cuantas personas se
consideren afectadas podran formular alegaciones, mediante escri-
to dirigido al excelentisimo sefior Presidente de la Comision de
Urbanismo de Madrid.

Madrid, a 26 de enero de 2001.—FEIl Secretario General Técnico,
P.D. (Resolucion de 17 de marzo de 1997), la Jefa del Servicio
de Actuacion Administrativa y Desarrollo Normativo, Isabel Baro-
na Villalba.

(02/1.959/01)

Consejeria de Obras Piiblicas,
Urbanismo y Transportes

Resolucion de 30 de enero de 2001, del Secretario General Técnico
de la Consejeria de Obras Publicas, Urbanismo y Transportes,
por la que se hace publica la adjudicacion del contrato de obras
de: Refuerzo de firme de la carretera M-521. Tramo: Fres-
nedillas-Navalagamella.

1. Entidad adjudicadora:

a) Organismo: Consejeria de Obras Publicas, Urbanismo y
Transportes.

b) Dependencia que tramita el expediente: Contratacion.

¢) Numero de expediente: 06-CO-00090.6/2000.



